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Informe que presenta Transparencia Mexicana, A.C, relativo al acompafiamiento de la Licitacion
Publica Internacional No. LPSTGN-004/15, para la Prestacion del Servicio de Transporte Gas
Natural por Gasoducto en el trayecto Villa de Reyes-Aguascalientes-Guadalajara, en los estados
de San Luis Potosi, Aguascalientes y lalisco, acorde a los principios del Articulo 134
Constitucional, la Ley de Hidrocarburos y su Reglamento asi como por la Ley de la Comision
Federal de Electricidad y su Reglamento.

El servicio de transporte de gas natural por gasoducto contratade por la Comision Federal de
Electricidad (CFE) que se reporta en este informe, estara interconectado con el Sistema Nacional
de Gasoductos que serd regulade por la Comisidn Reguladora de Energia (CRE). Este tramo
suministrara gas natural desde Villa de Reyes, San Luis Potosi, y hasta Guadalajara, Jalisco. EI
gasoducto por medio del cual se realizara el transporte de gas, estara interconectado con los
gasoducto de los travectos Tula-Villa de Reyes v La Laguna-Aguascalientes, los cuales estan en
proceso de licitacion por parte de la CFE

1. Antecedentes sobre la planeacion del proyecto

De acuerdo al Plan Nacional de Infrasstructura 2014-2018, en la estrategia 2.4 Impulsar el
desarrpllo de proyectos de ftrapsporte y almacenamiento de combustibles, se pretende
incrementar la capacidad de transporte de gas natural v subsanar los cuellas de botella derivadas
del incremento en la demandao de este combustible v la falta de expansicn en el Sistema Nacional
de Gasoductos.' El gasoducto Villa de Reyes-Aguascalientes-Guadalajara contribuira a satisfacer los
reguerimientos de gas natural en las centrales de generacion de CFE ubicadas en los estados de
Aguascalientes v Jalisco, asi como las regiones centro v occidente del pais.

Entre 2074 v 2015, la CFE adjudicd |los contratos para el servicio de transporte de gas natural por
gasoducte 2n los tramos Ojinaga-El Encing, El Encine-La Laguna, San isidro-Samalayuca, Ramal-
Tulay Tuxpan-Tula. En 2018, 52 adjudicd el contrato para el trayecto La Laguna-Aguascalientes,

En la regidn centro del pais, el gasoducto en el trayecta Villa de Reyes-Aguascalientes-Guadalajara
abastecera de pas natural a |as centrales de generacion existentes y por construir en la zona, asi
COmo a otros usuarios, permitiendo de esta forma, el desarrollo de proyectos estrategicos, tales
como refinerias y trabajos de exploracion y extraccion de hidrocarburas, con la intencion de
aumentar el producto interno bruto de [z region.

! http://presidencia.gob.mx/pni/consulta.php?c=1



2. De lacolaboracion de Transparencia Mexicana

2.1. Marco juridico de la colaboracion de Transparencia Mexicana en el monitoreo del
proyecto

El dia 30 de abril de 2014, Transparencia Mexicana suscribio un convenio de colaboracion con la
CFE, con el objetive de desarrollar actividades destinadas al monitoreo de licitaciones,

Mediante el Contrato Mo. 9200005587 se formalizé la participacion de Transparencia Mexicana
para acompanar los procedimientos de licitacion relacionados con el sistema de transparte de gas
natural a traveés de gasoducto, que realizara CFE durante los afos 2014-2016.

2.2, Consideraciones sobre |a colaboracion de Transparencia Mexicana

Transparencia Mexicana, capitulo Mexico de Transparencia Internacional, es un organismo de la
sociedad civil que colabora con el gobierno mexicanc en el combate a la corrupcidn, sin importar
2| partido politico al que éste partenezca,

Este organismo ha desarroliado diversos mecanismos preventivos gue contribuyen a reducir el
riesgo de que se presenten actos de corrupcion o cohecho en los procedimientos en los gue
colabora. Uno de estos mecanismos es el monitoreo de contrataciones, el cual consiste en
acompanar los procedimientos v decisiones para el ejercicio del gasto publico en adguisiciones,
contrataciones y concesiones gue otorga el gobierno a la iniciativa.

El objetive de Transparencia Mexicana en el monitoreo de contrataciones es difundir los motivos
de las decisiones administrativas e informar a la sociedad acerca de las particularidades vy
condiciones en las que se llevo a cabo el procedimiento que se atestiguo,

Comao parte de su colaboracion, Transparencia Mexicana tiene la tarea de revisar y formular
comentarios a |os documentos de los proyectos gue monitores. Los documentos gque
Transparencia Mexicana revisa es la investigacion de mercado y otros documentos gue justifican
los procedimientos de contratacion, asi como las especificaciones gue se incluyen en la
Convocatoria, anexos técnicos, entre otros.

Los miembros del Consejo Rector de Transparencia Mexicana, incluida su Presidenta, trabajan pro
bana, por lo gue no reciben contraprestacion alguna por el desarrollo de su labor dentro de |3
organizacion,



3. Objeto del procedimiento de licitacion
El objeto del procedimiento de licitacion monitoreado por Transparencia Mexicana fue la
contratacion del servicio de transporte de gas natural en el trayecto Villa de Reyes- Aguascalientes
- Guadalajara, en los estados de San Luis Potosi, Aguascalientes vy Jalisco. Este proyecto se
interconectara con los gasoductos Tula- Villa de Reyes y La Laguna — Aguascalientes.

Las condiciones generales del servicio son las siguientes;

Concepto Requisitos Técnicos

Villa de Reyes - Aguascalientes —

Guadalajara

Capacidad Maxima de Transporte BEE Millones de pies cibicos por dia
(MMPCD)
Presion maxima de operacion permisible 899.3 BarMan/1 440 Psig
_ﬁiénﬁEIrﬂ mu’ni'fm:m del ducto 36 pulgadas
Longitud aproximada del ducto 389 kilometros
Puntos de entrega/recepcion o E-asgaur.i-:} Tula -= Villa de Reyes,

Gasoducio La Laguna — Aguascalientes,
Gasoducto Epergia  Occidente  de
Mexicao,

Punta de entrega Central Guadalajara |

| Estacion de Medicion, Regulacidn vy | Gasoducto Enérgia Occidente  de |

Control EMRyC's Mexico, Central Guadalajara 1
Feﬁha programada de inicio de servicio 31 de enero 2018

Morma Oficial Mexicana (MOM) de calidad | NOM-001-SECRE-2010

del gas

Duracion del contrato {meses) 289 meses

Monto de la carta de crédito stand by U$5$2,000,000.00
para garantizar el cumplimiento del

contrato

3.1. Acompafamiento de Transparencia Mexicana a los actos del procedimiento de
licitacidn

El acompatiamiento de Transparencia Mexicana inicic con la revision del proyecto de Convocatoria
y los dacumentos que justifican la licitacién, v concluyd con la firma del Contrato, resultado de
gste procedimiento.
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Transparencia Mexicana participd en las siguientes etapas de la licitacian;

= Puhlicacion de |z Convocataria

« \isita al sitio

* Juntas de Aclaraciones

*  Hecepcion y Apertura de Propasiciones
=  Evaluacidn de Proposiciones

= Acta de Fallo técnico

« Actode Fallo

* Firma de Contrato

Adicionalmente, Transparencia Mexicana estuvo presente en otras actividades gue formalmente
no canstituyen etapas del procedimiento, tales comao:

= Reunionesinternas con funcionarios de |a CFE para la revision del proyecio
= Revision de respuestas de las juntas de aclaraciones
» erificacion de resultados de evaluacion

El cronograma de los actos publicos del procedimiento de licitacion fue el siguiente;

Fublicacion de la Convocatoria 07 de agosto de 2015
\fisita al Sitio 27 v 2B de agosto de 2015
Apertura de Junta de Aclaraciones 2B de septiembre de 2015
Segunda Sesidn Junta de Aclaraciones 14 de octubre de 2015
Tercera Sesién Junta de Aclaraciones 23 de octubre de 2015
Cuarta Sesion Junta de Aclaraciones 29 de octubre de 2015
Quinta Sesion lunta de Aclaraciones 6 de noviembre de 2015
Cierre de Junta de Aclaraciones 11 de noviembre de 2015
Recepcion y Apertura de F‘Fﬁpﬂsicinnes 25 de febre r»:}-de 20716
Tecnicas

Acto de Fallo tecnico y Apertura de 15 demarzo de 2016
Proposiciones Economicas

Acto de Fallo 29 de marzo de 2016
Firma de Contrato 30 u:h:: marzo de 2016




3.1.1  Revision del proyecto de convocatoria vy el expediente administrativo

Al inicio de su colaboracion, Transparencia Mexicana reviso el proyecto de convocatoria, asi como
la informacion relativa al analisis costo-beneficio, al estudio de factibilidad, la investigacion de
mercado, el fundamento legal bajo el cual se realizo Iz licitacion y demas informacian relativa al
pracedimianto de licitacian.

Transparencia Mexicana revisd y formuld comentarios al proyecio de Convaocatoria v los hizo del
conocimiento de la CFE. Estos comentarios fueron revisados e integrados a la Convocatoria
cuando resultaron procedentes para la CFE. Los comentarios formulados por Transparencia
Mexicana al proyecto de Convocatoria se adjuntan a este informe como Anexo 1.

Transparencia Mexicana tuvo conocimiento que la CFE publicd &l provecto de convocatoria en el
portal Compraiet el 3 de julio de 2015 v estuvo vigente para recibir comentarios hasta el 17 de
julio de 2016, Vencido este plazo, la CFE atendio los comentarios de los interesados, Transparencis
Mexicana reviso v formuld comentarios a las respuestas de la CFE a los planteamientos de los
interesados sobre el proyecto de convocatoria, previo a fa publicacion de las respuestas a los
planteamientos recibidos por la CFE,

3.1.2 Publicacion de la Convocatoria

Con fundamento en el articulo 134 de la Constitucion Politica de |os Estados Unidos Mexicanos, la
Comision Federal de Electricidad publicod la Convocatoria No. LPSTGN-004/15 en el sistema
CompraNet el dia 07 de agosto de 2015,

3.1.3  Visita al sitio

Transparencia Mexicana chservd gue en cumplimiento a lo establecide en el Programa de Eventos
de la Licitacion, la CFE realizo la Visita al Sitio del proyecio los dias 27 v 28 de agosto de 2015, de
conformidad con los puntos 1-4 v 1-8 de la Seccién 1 de s convocatoria de la licitacion para la
contratacion del servicio de transporte de gas natural por gasoducto.

Transparencia Mexicana acompand la visita al sitio a la que asistieron representantes de la CFE v
representantes de Ias empresas interesadas en la licitacién. El objetivo de dicha visita fue recorrer
desde el punta de entrega/recepcion ubicado en Villa de Reyes, San Luis Potosl, hasta el punto de
entrega/recepcion en Guadalajara, Jalisco. También se visitd el punto de entrega/recepcian
ubicado en Aguascalientes, Aguascalientes,
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Transparencia Mexicana identificd que en cada unpo de lgs puntos visitados los licitantes
plantearon dudas generales, a las gque la CFE dio respuesta, sin embargo la CFE aclard gue las
respuestas oficiales serian propeorcionadas unicamente en las Juntas de Aclaraciones, para lo cual
los licitantes debjan enviar sus preguntas de manera oficial, tal como se solicitaba en la
CoOnvocatoria,

3.1.4  Juntas de Aclaraciones

De acuerdo con lo establecido en la convocatoria, la junta de aclaraciones dio inicio el dia 28 de
septiembre de 2015, La junta de aclaraciones tuvo cinco recesos para recibir repreguntas de los
interesados. Previo a la celebracion de la junta de aclaraciones, los licitantes hicieron llegar sus
preguntas a la CFE acompanadas del escrito de interés en participar, Para los cinco recesos se
aplica la misma dinamica: los licitantes hacian llegar sus preguntas a través de correa electronico
durante e| plazo establecido en el acta de suspension, con el objeto de que |a CFE pudiera revisar y
dar respuesta a las preguntas en la fecha sefalada para la reanudacion de junia de aclaraciones.

A todas las sesiones de junta de aclaraciones asistieron los representantes de la Gerencia de
Abastecimientas, responsable de presidir los actas, asi como representantes de la Subdirecsion de
Energeéticas, de la Direccion de Modernizacion, de la Auditoria Interna, v de Transparenciz
Mexicana.

Las fechas en gue se realizo la junta de aclaraciones, asl coma el nimerc de licitantes vy
observadores que asistieron a cada sesion fueron las siguientes:

Acto Fecha Licitantes Observadores
Apertura de Junta de Aclaraciones | 28 de septiembre de 2015 10 5
Segunda Sesion Junta dé Aclaraciones | 14 de octubre de 2015 10 5 = i
Tercera Sesion lunta de Aclaraciones | 23 de octubre de 2015 - 11 5
Cuarta Sesion Junta de Aclaraciones 29 de octubre de 2015 . 10 tf
Quinta Sesion Junta de Aclaraciones | 6de noviembre de 2015 | 8 3
Cierre de Junta de Aclaraciones 11 de noviembre de 2015 | 10 3

A continuacion se presenta |a lista de licitantes que presentaron preguntas y repreguntas durante
cada una de las 6 sesiones de |a junta de aclaraciones:



Razon social Apertura Segunda Tercera Cuarta Quinta Cierre Total

sesion sesion sesion  sesion
Carso Electric, 5.4, de 37 0 0 8] a a 37
& |
Transportadora de Gas 19 10 13 & 3 1 52
Matural dc fa Huastecs, 5.
de R.L de C.V.
Gasoducto de T 8 | 24 3 5 6 2 58
Aguapricta, 5. de R.L. de
CV. _
Fermaca Fipeline de 79 g 7 2 0O u} a2
Occidente, 5. de R.L de
. Cv |
_Ena_gés internacional, 19 B 13 p 3 P 47
L7 )
Coconal, 5.A.P. de CV, 12 1] 0] 0 ) 0 12
GDF Suez Mexico 0 130 7 4] 9] 0 137
Comercializadora, 5. de
R.L.de C.V. |
Gas Natural de Noroeste, "5 30 0 0 ] [ 30
5.A.deCV,
Arendal, 5. de R.L. de C.V. O ] 1 0 ] 0 1

Durante el desarrollo de |a junta de aclaraciones Transparencia Mexicana acompano la recepcion
de preguntas y repreguntas, y formulo comentarios a las respuestas, aclaracianes generales v a las
precisiones a la Convocatoria que fueron elaboradas por la CFE.

3.1.5 Presentacion y apertura de propuestas técnicas

De: acuerdo con lo establecido en la Convocatoria el acto de presentacién y apertura de
proposiciones técnicas se llevd a cabo el dia 11 de diciembre de 2015, sin embargo, el 12 de
noviembre de 2015, se publico en CompraNet el Aviso 1 en el gue se hace del conocimiento de
los licitantes gue, a peticidn de la Subdireccion de Modernizacion y Nuevas Areas de Opertunidad,
el acto de presentacian y apertura de propesiciones tecnicas seria diferide al 12 de eneroc de 2016.

El 15 de diciembre de 2015, CFE publicod en CompraNet el Aviso 2, en el que comunicd fas
adecuaciones gue s& hacian-a la Convocatoria. El 23 de diciembre de 2015, CFE publicd un Aviso 3
en el que informd gue el acto de presentacidn y apertura de propuestas lécnicas seria
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nuevamente diferido para el 25 de febrero de 2016 y se hicieron nuevas adecuaciones a la
Convocataria,

El acto de presentacion y apertura de proposiciones tecnicas se realizo el 25 de febrero de 2016, a
las 10:00 horas en el Auditorio de CFE ubicado en la calle Rio Radano No. 14, Delegacion
Cuauhtemoc, en la Ciudad de Méxica.

El acto de presentacion y apertura de proposiciones técnicas fue presidido por el representante de
la Gerencia de Abastecimientos, y asistieron los representantes de la Subdireccion de Energéticos,
de la Direccidn de Maodernizacion, de la Auditoria Interna, asi como de Transparencia Mexicana. Al
acto también asistio el Netario Pablica No. 174 de la Ciudad de México, Licenciado Victor Aguilar
Molina, para dar fe de los hechos, asi como los representantes de cuatro licitantes y 13 empresas
con caracter de abservadores,

La CFE recibid proposiciones de cuatro licitantes, guienes entregaron sus propuestas en sobre
cerrado confarme |o establecido en la Convocatoria:

Licitantes que presentaron propuestas

1 Fermaca Pipeline de Occidente, 5, de R.L: de TV
2 Energia Occidente de Méxica, 5. de R.L de C.V,
3 Enagas Enternéciﬂna!. S.LU.

4 Gasoducto de .-’-'n.guaprieta.' S.deR.L deCV.

En el acto, Transparencia Mexicana observd que los funcionarios de la CFE separaron los sobres
que contenian la propuesta economica, los cusles fueron firmados por los licitantes, los
funcionarios de la CFE v por el notario piblico, para quedar bajo resguardo de la Gerencia de
Abastecimientos para su apertura posteriar a la notificacion del fallo técnico,

Las propasiciones fueron recibidas y revisadas cuantitativamente por la CFE para verificar la
documentacion entregada por los licitantes como parte de sus proposiciones legal y técnica. Una
vez gue la CFE concluyo con la verificacion de los documentos, entrego a los licitantes el acuse de
recibido de |z informacion entregada.

Transparencia Mexicana observe gue en el acto, la CFE informo a los asistentes gue se habian
recibido cartas excusa por no presentar proposiciones de cinco empresas.

Finalmente, la CFE informo a los asistentes gue las propuestas serian evaluadas y que el fallo
técnico se daria a conocer el dia 15 de marzo de 2016 a las 13:00 horas.



3.1.6 Evaluacion de propuestas técnicas

Transparencia Mexicana conocié gue Iz CFE integrd grupos de trabajo para realizar |z evaluacion
de las cuatro proposiciones presentadas. La documentacién legal v administrativa fue evaluada
por la Oficina del Abopado General, |a evaluacion de las propuestas teécnicas fue responsabilidad
de la Subdireccidn de Energéticos y de |a Direcclon de Modernizacion,

En relacion a la evaluacion legal, Transparencia Mexicana observad que la CFE verifica la entrega v
contenido de las manifestaciones solicitadas, asi como a2 documentacion legal para acreditar I3
existencia y personalidad de los licitantes.

Conforme a lo establecido en la Convocatoria, |a CFE realizd la evaluacion de las proposiciones
técnicas utilizando el criterio binaric para determinar el cumplimiento de los requisitos solicitados
en la Convocatoria. La documeniacion que fue revisada como parte de |3 propuesta técnica incluia
las cartas en las gque los licitantes debian manifestar el cumplimiento de los requisitos establecidos
en la Convocatoria tales como condiciones operativas, garantia del servicio de transporte de gas
natural, codigos v normas aplicables, estudio de disponibilidad del sistema de transporte de gas
natural, grado de integracion nacional, experiencia en ingenieria, construccion, operacion vy
mantenimiento, entre otros requisitos.

Como parte de la evaluacion realizada en esia etapa, la CFE verificd tambien el cumplimiento de
los requisitos solicitadas pars el modelo de la carta de crédite standby por la cantidad de US
$2,000,000.00 {(dos millones de ddlares de Estados Unidos de America) para garantizar la
propuesta presentada por los licitantes.

Una vez concluida la evaluacion de las proposiciones realizadas por CFE, Transparencia Mexicana
realizd la verificacion de los resultados de la evaluacion técnica vy legal de las propuestas
presentadas, para lo cual revist cada una de las proposiciones recibidas por la CFE.,

Como resultado derivado de |la verificacion realizada, Transparencia Mexicana puda confirmar el
resultado de la evaluacion de las proposiciones generado por la CFE. Transparencia Mexicana
formuld comentarios para precisar la informacion reportada en las cedulzs de evaluacion
utilizadas por la Comision, sin que estas observaciones modificaran el resultado,

3.1.7 Fallo técnico y apertura de propuestas economicas
Conforme a lo sefialado en el acta de presentacion y apertura de preposiciones tecnicas, el fallo

tecnico se realizd el dia 15 de marzo de 2016 a las 13:00 horas en la Sala de Conferencias ubicada
en el piso 11 de Rio Rédano No. 14, Delegacidn Cuauhtémac.
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El acte estuvo presidido por la Gerencia de Abastecimientos y contd con la asistencia de los
representantes de la Subdireccion de Energéticos, de la direccion de Modernizacion, de la
Auditoria Interma v de Transparencia Mexicana. Al acto asistieron cuatro licitantes, asi como
representantes de 13 empresas en calidad de observadores v el notario Publico No. 174 de |3
Ciudad de Mexico, Licenciado Victor Rafacl Aguilar Molina para dar fe de los hechos.

En este acto se dio a conocer el resultado de la evaluacion de las proposiciones. Transparencia
Mexicana observo gue la CFE presentd a las empresas licitantes, cuyas propuestas resultaron
tecnicamente solventes y que cumplieren con la documentacion legal y administrativa solicitada
en la Convocatoria. Las empresas licitantes que cumplieran fueron las siguientes:

No Licitante

1 | Fermaca Pipeline de Occidente, 5, de R.L. de C.V
2 . Energia Occidente de Mexica, 5. de R.L de C.V,
3 . - Enagas internacional, S.L.L.

4 Gasoducto de Aguapricta, 5. de R.L. de CW.

En atencion al resultado de |a evaluacion técnica, la CFE realizd |la apertura de los sobres que
contenian las proposiciones economicas de los licitantes con proposiciones técnicas solventes.
Posteriormente, se dieron a conocer los montos ofertados en cada proposicion:

Licitante Monto Estimado de la Inversion Fisica en
dolares
1 | Fermaca Pipeline de Occidente, 5. de R.L. 5203 512,045.77
de CW
2 Energia Occidente de Meéxico, 5. de R.L 5488 160,664.40
de C.V. i
Enagds Internacional, 5.L.1, 5579 253,772.34
d Gasoducto de Aguaprieta, 5. de B.L. de 5447 075,854.50
C.W,

La CFE realizo |z verificacion cuantitativa de los documentos entregados por los licitantes como
parte de la propasicién econamica y entrego a cada licitante el acuse de recibo correspondiente.

Las proposiciones fueron rubricadas por los representantes de |os cuatro licitantes v por la CFE,

La CFE informo gue las propuestas econamicas serian evaluadas cualitativamente y 2| fallo del
procedimiento se daria a conocer el dia 29 de marzo de 2016 3 las 11:00 horas,
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3.1.8 Evaluacion de propuestas econdmicas

De acuerdo con lo establecido en la Convocatoria, la evaluacidn de las proposiciones econdmicas
consistio en la revision de |la acreditacion de |la capacidad financiera, la entrega de la informacion
correspondiente al cumplimiento del contenido nacional de Iz tuberia gue seria utilizada para el
gasoducto, la memoria de cdleulo de los 2092 meses que duraria el servicio {y en este caso, |2
definicion sobre si las propuestas consideraban capacidad excedente), asi como los calculos para
2| prorratec de los costos,

Las propuestas gue presentaron capacidad excedente fueron las siguientes;

Licitante Capacidad excedente Capacidad total del
ofertada (MMPCD) sistema [MMPCD]l
1, Fermaca Pipeline de Occidente, 300 MMPCD 1186 MMPCD
S Rl deCV.
2 Enargia Qccidente de Mexico, 5. 156 MMPCD 1042 MMPCD
de R.L.de C.V.
3. Gasoducto de Aguaprieta, 5. de E00 MMPCD 1686 MMPCD
R.L.de C.V.

La capacidad excedente ofertada por los licitantes Fermaca Pipeline de Occidente, 5. R.L. de CV.
Energia Occidente de Meéxico, 5. de R.L. de C.V. fue manifestada en sus proposiciones tecnicas. El
licitante Gasoducto de Aguaprieta, 5. de R.L. de CV. no declard capacidad excedente en su
propuesta técnica,

Conforme a lo establecido en la Convocatoria, la Capacidad Excedente debiz declararse en la
memoria de calculo del prorratec como parte de las propuestas econdamicas. Las empresas gue
incluyeran capacidad excedente, la declararon en la memaoria de calculo del prarrateo.

La evaluacidn econdmica también considerd la informacion correspondiente a los cargos fijos por
capacidad, cargos variables y cargos por gas combustible para asi obtener, a traves de una farmula
matematica, el valor presente homogéneo gue permitia evaluar & los licitantes con las mismas

£ MMPECD: Millones de pies cubicos diarios.
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condiciones. El valor presente fue el valor determinante para elegir al licitante adjudicado de
acuerdo al mejor precio v candiciones para la CFE.

Transparencia Mexicana verificd 2l resultado de |z evaluacion obtenido par |a CFE, asi como lz
aplicacion de las farmulas matematicas establecidas en la Convocatoria.

3.1.9 Fallo

Transparencia Mexicana observd que el fallo del procedimiento de licitacion se realizo el 29 de
marzo de 2016 a las 11:00 horas en el Auditorio de la CFE, ubicado en Rio Radano Mo ld,

Delegacian Cuauhtémoc.

El acto estuvo presidido por la Gerencia de Abastecimientos y asistieran los representantes de |3
Subdireccidn de Energéticos, de |a Direccion de Modernizacidn, de la Auditoria Interna y da
Transparencia Mexicana. Al acto asistieron los cuatro licitantes que presentaron proposiciones, asi
coma representantes de 20 empresas v el Notario Pablica No. 174 de |a Ciudad de Méxica,
Licenciado Victor Rafael Aguilar Molina para dar fe de los hechos.

Transparencia Mexicana observd que la CFE dic a conocer el resultado de [a evaluacion
economica, informando que la proposicion presentada por Gasoducto de Aguaprieta, 5. de B.L. de
CV. no cumpliz con los requisitas establecides en la Convocatoria conferme a lo siguiente:

Noembre de la Tipo de incumplimiento Causal de desechamiento

empresa

Gasoductode | El licitante presenta en su  proposicion 1.30.1 Causas expresas de
Aguaprieta, 5. | tecnica un sistema de transporte de gas | desechamiento de proposiciones
de B.Lde C.V. | natural con capacidad maxima de hasta 886

MMPCD v una proposicion econdmica en la 8) Incumplir con las

que sefiala que transportarad una capacidad especificaciones tecnicas v
tatal de 1886 MMPCD. economicas solicitados en
El disefio del sistema de {ransporte los términos de la
manifestado en la parte técnica no redne Convacatoria, de tal

las caracteristicas necesarias para mariera que afecten fa
transporiar el volumen ofertado en la parte solvencia de la Propasicion

econamica de la proposician.

De acuerdo a la evaluacion realizada por la
CFE : “Afecta la solvencio de la proposicicn
debido g gue no garantiza la posibliidad
material para cumplicr con as Dbﬁg,_qunr:s




contractugles derivadas de esta Licitacion,
al pretender transportar 1688 MMPCD a
troveés de un Sistema gue fue disenado para
transportar 886 MMPCD™

Posteriormente, la CFE informo los nombres de los licitantes que habian cumplide con los
requisitos establecidos en la Convocatoria, v gue derivado de la aplicacion de las formulas
matematicas para la obtencidn del valor presente habian obtenido los siguientes resultados:

Licitante Inversion Precio Nivelado Valor presente Valor presente
estimada en ({Dalares por en dolares a la en dolares a la

dolares Giga Joule) entrada en entrega de
aperacion ofertas

Fermaca Pipeline 52583 512 048 0.0877 ; $326.731,060.02 | 5269,859,462.57
de Occidente, 5.
de R.L.de CV
Energla C48B,160,764 0.1044 5380,042 043,84 | $321,324 446.06

Occidente de
México, 5. de R.L
de CV.

Enagds $784,365,996 0.1232 $455,186,462.30 | $379,259,357.62
Internacianal,
5.L.U.

La Convocante informo que |a propuesta del licitante Fermaca Fipeline de Occidente, 5. de R.L. de
C.V. habia cumplide con los requisitos técnicos, legales y administrativos establecidos en la
Convocatoria v que al haber abtenido el valor presente mas bajo v que no fuera mayor al monto
maximo del valor presente aceptable para la CFE. resultaba adjudicada de acuerdo a lo
establecido con el punto 7 del numeral 5.2 de la seccion 5 de la Convocatoria,

3.1.10 Firma de contrato
El 30 de marza de 2018, se realizd la firma del contrato entre Fermaca Pipline de Occidente, 5. de

R.L. de CV.yla CFE a las 13:00 horas ¢n fas oficinas de CFE ubicadas en Av. Paseo de |a Reforma
No. 1684, Col. luarez.
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El contrato fue firmado por el Subdirector de Energéticos, asi como par el representante legal de
Fermaca Pipeline La Laguna, 5. de R. L, de C.W. En este acto estuviercn presentes funcionarios dela
Subdireccion de Energéticos, de la Direccion de Modernizacion vy de Transparencia Mexicana,

4, Inconformidades

Transparencia Mexicana tuve canocimiento que €l licitante Gasoducto de Aguaprieta, 5. de R.L. de
C.V. presentd un recurse de reconsideracion al fallo de |a licitacién el 5 de abril de 20186, ante |3
Oficina del Abogado General de la CFE.

De acuerdo al fallo emitido el 29 de marzo de 2016, el licitante Gasoducto de Aguaprieta, 5. de R.L.
de C.V, manifestd en la parte técnica de la licitacion el disefio del sistema de transporte de gas gue
no redne las caracteristicas necesarias para transportar el velumen ofertado en la parte
econdmica de la proposicion, Sobre este tema, la CFE sefiald que esta situacion afectaba la
solvencia de la proposicion ya que no se garantizaba la posibilidad material para cumplir con las
obligaciones contractuales derivadas de la licitacion al pretender transportar 800 MMPCD de gas
natural adicionales a lo solicitado en la convocatoria.

Hasta el momento, el recurso de reconsideracion se encuentra en la Oficina del Abogado General
de la CFE en tramite y cuyo analisis y resolucion esta a cargo de la Instancia Colegiada Responsable
de Resolver el Recurso de Reconsideracion, integrada por el titular del Area Juridica del
Corporative, el titular del Area de Auditoria Interna, el Director de Administracion y el Director de
Proyectos de Inversion Financiada,

5. Incidencias

Transparencia Mexicana observo gue durante el acto de fallo el representante del licitante
Gasoducto de Aguaprieta, 5. de R.L. de C.V. dio lectura a un texto impreso en el que manifesto su
inconformidad con el desechamiento de su oferta, ya que consideraba que su propuesta cumplia
con las requisitos establecidas en las bases de la licitacidn. Adicionalmente, selicité que dicha
inconformidad guedard asentada en el acta correspondiente. El Gerente de Abastecimientos,
guien presidia el acto, procedio a asentar dicha inconformidad en el Acta de Fallo v solicito al
representante de Gasoducto de Aguaprieta 5. de R.L de C.V. fechar y firmar el documento impreso
al cual habia dado |lectura para anexarlo al Acta de Fallo.

Como resultado de lo anterior, el representante de Fermaca Pipeline de Occidente, 5.de R.L de
CV. solicité que se incluyera en el acta el hecho de que al llevar un documenta impreso,
Gasoducto de Aguaprieta, 5. de R.L. de CV. evidenciaba que habia tenido contacto con personal
de CFE previo al fallo, ya que tenia conocimiento de que su propuesta seria desechada. En
respuesta a dicho comentario, Gasoducto de Aguaprieta, 5. de R.L. de C.V. solicito gue se asentara
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en el acta gue habian preparado dicho escrito, ya gue su propuesta para la Licitacion No. LPSTGN-
00B/15 Servicio de Transporte de Gas Matural por Gasoducto en el trayecto La Laguna-
Aguascalientes, cuyo fallo se realizd el dia 16 de marzo de 2016, habia sido desechada.

Finalmente el representante de Fermaca Pipeline de Occidente, 5.de R.L de C.V. manifestd gue
no s incluyera en gl acta su comentario antarior, por lo que Gasoducto de Aguaprieta, 5. de R.L.
de C.V. jgualmente solicitd gue no se incluyera su respuesta, por lo que dichos camentarios no
fueron asentados en el Acta de Fallo.

6. Comentarios al procedimiento de licitacién

Transparencia Mexicana presenta las siguientes recomendaciones para ¢l proceso de licitacion de
este proyecto:

* [En la documentacion solicitada en algunos casos, s2 solicita |13 firma del representante
legal, ¥ en oirps casos, no se establece gue |a documentacion deba estar firmada,
incluso, en el caso de manifestaciones bajo protesta de decir verdad. Por lo que se
sugiere revisar y unificar este criterio en cuanto a |a obligatoriedad de firmar toda la
documentacian legal-administrativa gue presente el licitante.

*=  Sg sugiere eliminar términos como “informacidn fehaciente”, para evitar confusian en
cuanto & la interpretacion por parte de la autoridad o de los licitantes.

*  Respecto a los tiempos para llevar a acabo las evaluaciones, Transparencia Mexicana
recomienda que se consideren tiempos realistas para llevar a cabo todo el
procedimiento v se considere que el Testigo Social tambien tiene que revisar las
evaluaciones, esto debido a en esta ocasion y en lo referente a las propuestas
econdmicas, el tiempo fue muy corto y esto puede pcasionar errares,

*  Transparencia Mexicana considera gue todo lo manifestado por los participantes en los
actos oficiales debe gquedar asentado en el acta del evento, ya que el acta debe reflejar
lo sucedido durante el acto.

*  Recomienda que, en el numeral 5.1 inciso 10 de la seccion 5 de la cenvocatoria,
referante a la verificacion de la memoria de cdlculo de prorratea del cargo fijo por
capacidad entre clientes del Sistema, se indigue gue la capacidad adicional que el
licitante oferta, debe presentarse en la proposicion técnica, incluyendo la farma vy el
modo en gue debe verse reflejada en la parte técnica de |la propuesta. Esto debido a que
la capacidad adicional puede afectar a todo el sistema de gasoductos, y es importante
que la CFE conozca esta situacion desde la parte técnica.



* Transparencia Mexicana recomienda a la CFE que para futuros procesos licitatorios,
analice la conveniencia de incorporar en la Convacataria una evaluacion integral de 2
propuesta en la que se verifigue |a compatibilidad entre |a proposicion técnica y |a
proposicion econamica, con la finalidad de asegurar la consistencia de las propasiciones
y dar certidumbre & los licltantes sebre |la evaluacion de las mismas,

7. Conclusion sobre el cumplimiento a disposiciones juridicas aplicables,
transparencia e imparcialidad

Transparencia Mexicana observo que durante el procedimiento de contratacion del servicio de

transporte de gas natural reportado en este informe, la CFE cumplid con lo establecido en |3
Convocatoria y [as Juntas de Aclaraciones.

Asimismo, Transparencia Mexicana obseryo gue este proyecto estaba alineado con los objetivos
planteados en el Plan Naclonal de Infraestructura 2014-2018.

8. Publicacion de informe
Transparencia Mexicana dara a conocer este informe en su pagina web una vez entregado a la
Comision Federal de Electricidad. En caso de que se presentara algun acontecimiento adicional o
comentario a lo gue se reporta en este informe, o bien Transparencia Mexicana recibiera alguna
comunicacion o informacion adicional, dara vista a las autoridades correspondientes y a la opinian
publica,

9. Anexos

Anexo 1. Comentarios de Transparencia Mexicana al proyecto de convocatoria,

Transparencia Mexicana, A.C.

Ciudad de México, Junio 2016

Transparancia Mexicana, & C. 25 una organizacién no gubernamental que enfrents ia corupeisn
en México desde una perspectiva inteoral, a través de politicas poblicas v actitudes privadas gue
van mas alia de |a consigna palitica, para generar camhbios concretos en al marca institucionsl y
en la cultura de |a legalidad en Maxico. Fundada on 1555, 25 el Capltulo Mexioo de
Transparancia Intemacicnal, fa coalicisn global contra la corrupcion. Los miembros del Congejo
Rector v su Prasidente contribuyen voluntanamente al trabaje de la erganizagian
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ANEXO 1

Comentarios que presenta Transparencia Mexicana al proyecto de convocatoria de la licitacian pablica internacional para la
prestacion del servicio de transporte de gas natural por gasoducto en el trayecto de Villa de Reyes — Aguascalientes —
Guadalajara por medio de un prestador de servicio de transporte de gas natural a favor de la Comision Federal de
Electricidad.

Avance al 23 de julio de 2015

Seccion 1

Observaciones al Cuerpo de Convocatoria

No. de f : Comentario y/o recomendacion de
: Numeral El texto del proyecto de convocatoria establece que: : :
Comentario Transparencia Mexicana
[..] en los estados de San Luis Potosi, Aguas calientesy ebe decir: Aguascalientes.
1 i Ialisco [ ]
[...] por medio de un prestador de servicio de transporte Debe decir: Gas Matural.
2. i de GN[..]
[.... asi como por laley de la comision federal de Debe decir: asi comao por laley de la Comision
3. i electricidad [...] Federal de Electricidad.
[..-Jde acuerdo con lo dispuesto en el octave transitorio Debe decir: [ ]de acuerdo con lo dispuesio en
q 1 & de la Ley de la Comision Federal de Electricidad se el pctavo transitorio de la Ley de [a Comision
establece gue la Direccion de Modernizacian [.. Federal de Electricidad establece gue |a
Rireccion de Modermizacian [...]
Los comentarios y recomendacionas de Transparencia Mexicana no son vinculantes, La CFE deberd revisar los comentarios v dar respuesta, por escrilo, a 1

Transparencia Mexicana, ya que este documento formara parte del informe gue presente al final de su participacion en el acompafamiento del procedimiento que
manitorea.

Unidad de Maonitoreo de Proyectos

2015
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Observaciones al Cuerpo de Convocatoria

MNumeral El texto del proyecto de convocatoria establece que:

Mo. de No.
Pagina

Comentario y/o recomendacion de

Transparencia Mexicana

Comentario |

Debe decir: & LOS REPRESENTAMNTES DE LA

Debe decir cantidad par no estar detinida en el

Debe decir cantidad por no estar definida en el

[ebe decir: “Acto de Presentacion y Apertura
de Proposiciones” es la etapa de la licitacion en
la gue los Licitantes entregan sus Proposiciones
en Sobre Cerrado A LOS REPRESENTANTES DE
L& GEREMCIA DE ABASTECIMIENTOS DE LA CFE
para su apertura en acto publico y constancia

"#etode | Eslaetapa de |alicitacion en la que los Licitantes
presentaci | entregan sus Proposiciones en Sobre Cerrado 0 LOS GEREMCIA DE ABASTECIMIENTOS [, |
any REPRESEMTAMNTES DE LA GEREMCIA DE ABASTECIMIENTOS
5 2 Apertura [F LA CFE para su apertura en acto pablico y constancia
de en actas.
Froposicio
nes"
| "i_';rflzidaci | serata cantidad de GN gue la CFE tendra derecho a
& 3 Confirmad | solicitar [...] glasario.
3"
| “Ccantidad | Serala Cantidad de GN a transportar que |a CFE tendra
de GN derecho asolicitar al Transportista [...] glosario.
¢ A Frogramad
o
“Acto de Presentacion y Apertura de Proposiciones” es
la etapa de la licitacion en la gue los Licitantes entregan
sus  Proposiciones  en Sobre Cerrado O LOS
; REPRESENTAMTES DE LA GEREMCIA DE ABASTECIMIENTOS
g, B B. Glosario aid :
OE LA CFF para su apertura &n acto puablico v constancia
e aclas.
e actas.

Los eamentarios y recomendaciones de Transparencia Mexicana no son vinculantes. La CFE deberd revisar los comentarios v dar respuesta, por escrite, 3

Transparencia Mexicana, ya que este documanto formard parte del informe que presente al final de su participacidn en el acompafamiento del procedimiento que

manitorea,
Unidad de Monitoreo de Proyectios
2015
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Observaciones al Cuerpo de Convocatoria

No. de | Comentario y/o recomendacion de
4 Numeral El texto del proyecto de convocatoria establece que: 2 ;
Comentario Transparencia Mexicana

s .. ¢ “Gas Natural" o "GN" es la mezcla de gases
Gas Natural” o “GN" s la mezcla de gases gue se

9, 14 B. Glosario | obtiene de'la extraccion o del procesamientoindustrial y
gue es constitula principalmente por metano.

que se obtiene de la extraccion o del
procesamiento industrial v que es constituida
principalmente por metana.

[..] para la contratacion de la Prestacion del Servicio de Debe decir estados de 3an Luis Polosi,

Transporte de Gas Matural por gasoducto en el trayecto Apuascalientes y Jalisco.
10, 14 € Willa de Reyes-Aguascalientes-Guadalajara a la Comisicn

Federal de Electricidad en los Estados de San Luis Potosi,

Apuascalientes y lalisco [
san Luis an!;i,_.-angas Calientes i lalisco. | Dehe decir: Aguascallentes |
11 15 e
Cuadro
En o gue se refiere a las reglas de base firme y base Se recomienda incluir en el glosario lo gue la
12 16 1.1 interrumpible [..] CFE entiende por reglas de base firme v base
interrumpible,
[] Yo rncld.i-fir.ar.a o alterara de manera a--l.guna |as . .P;en:nn:lﬁna.a}nﬁ-s precisar gue: y no modificara o
condiciones técnicas, economicas ni legales del alterard de manera alguna las condiciones
13. 16 11 [ instrumento contractual gue se suscriba [..] teécnicas, econdmicas ni legales del instrumento
contractual gue se suscriba derivado de este
procese de licitacion [...]
' En la carta mencionada en el parrato anterior, el Licitante | dHay un formato para esta carta? De ser asi, se
- v - se compraometera indicar gue en la solicitud del Permiso recomienda precisar en gue seccion de |a
de Transporte de GN gue presente ante la CRE indigue convacatoria se encuentra.
gue las condiciones que aplican a la CFE [L..]
Los comentarios ¥ recamendaciones de Transparencia Mexicana no son vinculantes. La CFE debera revisar los comentarios y dar respuesta, por escrito, 8 3

Transparencia Mexicana, yva gque este documanto farmara parte del informe gue presente al final de su participacidn en el acompafiamiznto cel procedimienta que
manitorea.

Unidad de Monitores de Proyectos

2015
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Observaciones al Cuerpo de Convocatoria

No. de No. . Comentario y/o recomendacion de
: i Numeral El texto del proyecto de convocatoria establece que: 5 ;
Comentario Pagina Transparencia Mexicana

[..] en cuya pagina de inicio de encuentra el vinculo “Willa | Debe decir: [...] en cuya pagina de Inicio se

de Reyes-Aguascalientes-Guadalajara”. encuentra el vinculo “Villa de Reyes-
Aguascalientes-Guadalajara”™. Ademas, en la
15. 17 1.2.1 pagina de inlcio no seencuentra @l winculo para
dicha licitacion, sino el vinculo para Principales
Proyectos de Licitacion en el cual se encuentra
el proyecto, Se sugiere revisar,

Las secciones y Anexos forman parte integral de esta Falta incluir los documentos y respuestas
16. 18 1.25 Convocatoria. derivadas de las luntas de Aclaraciones.

Los Licitantes podran consultar la fecha v hora de dichos Se recomienda revisar la ruta que los licitantes

17, e vl eventos |... | deberan seguir para encontrar el vinculo de
"“willa de Reyes-Apuascalientes-CGuadalajara” ya
que el indicado en las bases no es carrecto.
| fguas Calientes Debe decir: Aguascalientes,
18 20 WL
Cuadro
= Si como resultado de las visitas los Licitantes tuvieran Las preguntas pueden ser entregadas antes de
preguntas, éstas deberan ser presentadas en la fecha la fecha limite de entrega de preguntas. 5e
14, 20 1.8.2 lirnite de entrega de preguntas de la lunta de recomienda revisar laredaccidn del inciso
Aclaraciones establecidas en el numeral 1§.4 de esta
Seccion.
De.ﬁu haberse presentado dicho escrito .. - Cebe decir: De no haber presentado dicho
0. 21 1.10 escrito [...]
]
Las camentarios y recomendaciones de Transparencia Mexicana no son vinculantes. La CFE deberd revisar ins comentarios y dar respuesta, por escrito, 3 il

lransparencia Mexicana, ya gue este documanta formard parte del informe gue presente 3l final de su participacién en el acompanamiento del procedimignte gue
monitored.

Umdad de Monitoreo de Proyecios

2015
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Observaciones al Cuerpo de Convocatoria

Mo, ; Comentario y/o recomendacion de
: : Mumeral El texto del proyecto de convocatoria establece que: : ]
Comentario Péagina | Transparencia Mexicana
Aguellas preguntas o solicitudes de adaracidn que no Se recomienda incluir; y que no sean
21 21 1.10 sean enviadas de acuerdo a estos requisitos, No seran entregadas en las fechas establecidas]. .

atendidas por la CRE,

El incumplimiento de la entrega en version electronica de | Se recomienda especificar gue 1a evaluacion se
la Proposician técnica por parte de los Licitantes no sera realizard anicamente tomande en cuenta la
22 21 1.a maotivo de desechamiento de la Proposicion. version entregada-en papel,

forma de acreditar la existencia legal v personeria juridica | Se recomienda precisar en cada inciso en ¢| que
23, yL| 112 para suscribir proposicionesy, en su casao, firma del aplique gue los documentos debenir firmados
contrato par el representante legal.

Debe presentar carta de conoclmiento y cumplimiento de | Se recomiends gque el indice de la seccion 7
MNormas Mexicanas e internacionales  aplicables al | anexo 8 diga: Decaracion de conocimiento y

1121 proyecto, de conformidad con el Anexo B de la Seccidn ¥ | cumplimiento  de  Normas  Mexicanas e

24, 31 f de esta Convocatoria. internacionales aplicables al proyecto

El indice de la seccion 7 anexo 8 dice: Declaracidn de

Conocimiento y Cumplimiente de Documentos de la CFE

En caso de Proposiciones rh”r.:.j.untas; .ﬂeherén presentar LBl dogumento debe estar firmado por el
e 19 AT un documento (en formato libre firmado por 2l representante legal comun o por el

representante legal) [..] representante legal de cada una de las

armpresas?

La entrega de propasiciones se realizard en dos Sobre Se recomienda revisar el documenta para |
26, 35 1.26 Cerrados que contendran, por separado, las propucstas homologar propuesta por Froposician, ya que

técnicay ecanomica que formule ¢l Licitante, La €5 la definicion que se incluyo en el glasario. |

Los comentarios y recomandaciones de Transparencia Mexicana na son vinculantes, La CFE debera revisar los comentarios y dar respuesta, por escrito, 2 g

Transparencia Mexicana, ya que este documente formard parte del informe gque presente al final de su participacion &n el acompafiamiento del procedimiento que
monitoraa.

Unidad de Monitoren de Proyecbos

2015
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Observaciones al Cuerpo de Convocatoria

No. de No. , Comentario y/o recomendacion de
; e Numeral El texto del proyecto de convocatoria establece que: : 2
Comentario Pagina | Transparencia Mexicana

documentacion distinta a la propuesta técnica podré |

entregarse, a eleccion del Licitante, dentro o fuera del
| Sobre gue contenga la Praposicion técnica

Los Licitantes podran consultar la fecha v hara de dichos | Estos pélrra-!c:a'_-: se repiten, por lo que es
eventos en el sistema Compraiet | necesario eliminarlos.

(htrps:/feompranet.funcionpublica.gob.mx} v en la
direccion electronica http:/fwww.cfe.gob.mx en cuya
pagina de inicio se encuentra el vinculo de “Gasoducto

Villa de Reyes - Aguascalientes - Guadalajara”.
27. 36 1.26

El representante de CFE recihira los Sobres Cerrados en

presencia de los representantes de |os Licitanics que
asistan, en |a fecha y hora indicada en el programa de

aventos de |a licitacion numeral 1.4 de asta Secclan 1.

Los comentarios y recomendaciones de Transparancia Mexicana no son vinculantes, La CFE deberd revisar |05 comentarios y dar respuesta, por escrita,
Transparencia Mexicana, ya que este documento formarad parte del informe gue presente al final de su participacion en el acompariamiento del procedimisnta que
monitarea,

Unidad de Monitoreo de Proyecios
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Seccion 2

Observaciones a la Seccidn 2

D ———

No. de . Comentario y/o recomendacion de
_ El texto del proyecto de convocatoria establece que: : _
Comentariao Transparencia Mexicana
g
i Cebe detallar ampliamente en su propuesta técnica aste Definir o precisar a que se refiere la Comision
. o - | requerimiento, anexando informacion fehaciente, gue con informacion fehaciente, con la intencion de
sustente gl cumplimianto del reguerimignto. no dejar lugar a ninguna duda.
I = En caso de gue se presente una falla en el enlace de f0wue sucede si el ranspartista excede los tres
comunicaciaon, tendra tres Dias Habiles a partir de la fecha | dias habiles para corregir la falla? Se
3. 11 | 19 en que se presenta el incidente paracorregir lafalladel | recomienda precisar.
enlace de comunicacion.
|
En caso de que el Transportista requiera realizar cambios | iDebe el transportista netificar a la Comision
wio ajustes a los equipos, GsL0s seran a sucuenta y costo, | de los cambios y/o ajustes al los equipos del
SCADAT Transparencia Mexicana considera que
4, 13 223 al ser un sistema de suma Importancia para la
comunicacion entre [a Comisidn y el
Transportista, cualguier modificacion debe ser
notificada a la Comisian para evitar la |
Los comantarias y recomendaciones de Transparancia Mexicana no son vinculantes, La CFE deberd revisar los comentarios y dar respuesta, por 8scrita, 8 7

Transparencia Mexicana, ya gue este documents farmara parte del informe gue presente al final de su participacian en el acompafamiento del procadimiento que
menitorea.

Unidad de Monitoreo de Proyecios
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Observaciones a |a Seccion 2

Mo. de No. - Comentario y/o recomendacion de
’ e Mumeral El texto del proyecto de convocatoria establece que: z 7
Comentario | Pagina Transparencia Mexicana

interrupcian an la comunicacion
= Informacion requerida por CRE En el anexo no hay infermadan,
S 19 2374
B - Codigos, Manuales y Normas Especificar s5ila tuberia debe cumplir con
nexo
6. 5.97.6 23756 alguna norma, ¥a gue no se encuantra
2y referencia en el Proyecto de Convocatoria.
Seccion 3

No hay comentarios para la seccion 3.

Comentarios generales:

» Se recomienda precisar que todos los documentos deben ir firmados por el representante |egal.

Observaciones a |a Seccion 4

Los camentarios y recomendacionas de Transparencia Mexlcana na son vinculantes. La CFE deberd revisar los comentarios y dar respuestia, porescrito, a 2
Transparencia Mexicana, ya que aste documenta formard parte del informe gue presente al final de su participacién en el acompatiamiento del procedimiento que
manitorea,
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No. de ; : Comentario y/o recomendacion de
: : Mumeral El texto del proyecto de convocatoria establece que! it [
Comentaric Transparencia Mexicana

Dehera rubricar la Seccion & en todas sus hojas y todos iDeben rubricarse tambien los anexos de fa
sus Anexos y la Seccidn 2 on todas sus hojas. seciidn 27 De ser asi, s¢ recomienda precisar.

Seccion 5

Observaciones a la Seccidn 5

No. de No. El texto del proyecto de convocatoria establece que: Comentario y/o recomendacion de
Comentario Pagina Numeral Transparencia Mexicana
| Por lo menas un Licitante, un representante dela Transparencia Mexicana no tiene registro de
fuditoria Interna de la CFE y Transparencia Mexicana, de haber rubricado las proposiciones téonicas ni
las Areas Convocante, Requirents, Coordinacion y econdmicas, por lo gque se recomienda
1 2 3 Direccion rubricaran las Proposiciones economicas, modificar el texto para eliminar gue
Transparencia Mexicana rubricara las
proposiciones.
: La convocante deberd dar a conocer 2l resultado de las El numeral 1.35 de la Seccidn 1 hace referencia
revisiones tecnicas a los Licitantes, previo al inicio de |a al acto de falloy no hace mencion a las
B 3 5 segunda etapa, de conformidad con lo establecido en e revisiones técnicas ni economicas {segunda
numeral 1.35 de la Seccidn 1 de esta Convocataria, etapa). Revisar gue las referencias hechas a los
. numerales sean correspondientes. |
B En caso de discrepancia en la informacidn entregada en Se recomienda indicar que en caso de
5 3 51 medio electranico y la presentada por escrito, prevalecera | discrepancia entre el a-igingl v la copia de la
ésta ditima. proposicion prevalecera el original,
Las comentarios y recomandaciones da Transparencia Mexicana no son vinculantes. La CFE deberd revisar fos comentarios y dar respuesta, por escrito, a q

Transparencia Mexicana, ya gue este documento formara parte del informe gue presente al final de su participacion en el acompanamienta del procedimiento gue
manitores

Linidad de Manitorea de Proyectos
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Observaciones ala Seccion 5

Mo. de No. ' El texto del proyecto de convocatoria establece que: Comentario y/o recomendacion de
Comentaric | Pagina Namera Transparencia Mexicana
En caso de discrepancia entre la informacion entregada Se recomienda indicar que en caso de
en medio electronico (en formato Excel respetando los discrepancia entre el original y [a copia de |a
4, e 3.1 11 decimales establecidos en cada rubro} y la presentada por | preposician, prevalecera el original.

escrito, prevalecera ésta altima,

Evaluacion de la Documentacion Legal y Administrativa | No se indica &l métoda para calificar esta
documentacian. 5e recomienda precisar gue en

5 ¥ 5.3 caso de discrepancia entre la informacion de la

propasicion ariginal v la copia prevalecera la

original.

Seccion B

Observaciones a la Seccian 6

No. de No. : Comentaric y/o recomendacion de
J i Numeral El texto del proyecto de convocatoria establece que: _ g
Comentario Pagina Transparencia Mexicana
[..] con personalidad juridica y patrimonic propia .| Debe decir: propio
1 1 .1
| Cada parte se obliga, una vez que se tenga el iCual es la forma en la gue se informara a la T
: conodmiento a informar en un plazo no mayor a cnco (5) | otra parte de cualquier drounstancia que
= L 3 Dias Habiles [...] pudiera afectar la verazidad de las
declaraciones? Se recamienda precisar,
Los comentarios ¥ recomendaciones de Transparencia Mexicana na son vinculantes. La CFE debera revisar los comentarios y dar respuesta, por escrito, 2 10

Transparencia Mexicana, ya que este documento formard parte del informe que presente al final de su participacion en el acompaniamignto del procedimiento que
mopitorea.

Unidad de Monitoreo de Proyecios
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Seccion 7

Sin comentarios para la seccion 7.

Los comentarios y recomandacionas de Transparencia Mexicana no son vinculantes. La CFE deberd revisar los comantarios y dar respuesta, por escrita, 3 11
Tramsparencia Mexicans, ya que este documento formara parte del informe gue presente al final de su participacidn en el acompafamiento cel procedimiento que

monitorea.
Unidad de Monitoreo de Proyactos
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